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ENJEUX

Si la donnée est le pétrole du XXI* siécle
comment convertir ce pétrole en $

1) Collecter, produire, traiter de la donnée ne suffit pas ;

2) Il faut aussi convertir ce qui a €té réalisé en argent
(service paye par 1’utilisateur) ou en investissement
(promesse de valeur future) ;

3) Mais quelle est 1la bonne valeur et pour quoi paye-t-
on ?

4) Quel est le modele économique : qu’est-ce qui fera
gagner de I’argent demain ?

5) Comment faire en sorte de ne pas se faire piller son
travail et en particulier les données rendues accessibles ?
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PLAN

1) DL’existence d’un bien commercialisable,
prealable nécessaire a sa valorisation

2) Les modes juridiques de circulation des biens
3) Y-a-t-1l un statut juridique de la donnée ?

4) Droit de [I'informatique applicable aux
données

5) Le droit des producteurs de bases de donné¢es
6) Quel perimetre pour les audits juridiques ?
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BIENS HORS COMMERCE

En France tout ne s’achéte et ne se vend pas

1) Notion de res nullius (le lapin de Garenne) ;

2) Notion de bien commun (1’air) ;

3) Notion de domaine public (différent de la
notion d’ordre public et difféerent de la notion
d’Etat) ;

4) Notion de « choses publiques » (registres pour
la conservation des preuves ») ;

5) Notion de choses dont le commerce est
interdit et dites « hors du commerce » (organes,

clienteles civiles, etc.).
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BIENS HORS COMMERCE

Un droit ancré dans le droit romain

1) Distinction (summa divisio) entre biens
meubles et immeubles ;

2) Distinction entre preuves de droit de propriété
par possession et par titre ;
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MODES JURIDIQUES DE
CIRCULATION DES BIENS

Vers des droits sur les biens immateériels

1) Conception dans le cadre matérialiste du droit
romain ;

2) Le batiment est [’accessoire du terrain
(immeuble) ;

3) Changement de statut par destination ;

4) Adaptation aux biens immateriels ;

5) Constitution progressive du droit d’auteur au
Siecle des Lumieres (XVIII®™) ;
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MODES JURIDIQUES DE
CIRCULATION DES BIENS

Des biens immatériels aux logiciels
1) (Buvre (droit d’auteur) appartient a 1’auteur
des le debut de sa conception (pas de titre) ;
2) Brevets (avec titre) ;
3) Construction progressive du droit de la
propriété intellectuelle aux XIX®™ et XXeme
Siecle ;
4) Choix du droit d’auteur pour la protection des
logiciels ;
5) Quelle transposition dans le monde
numerique ?
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STATUT (JURIDIQUE)
DE LA DONNEE

Qu’appelons-nous données ?

1) Les donn¢es evoquees sont dites numeriques
ou digitales

2) Tout ¢lément codable avec des 0 et des 1
3) Stockable en un ou plusieurs lieux

4) Accessible : et nous ¢voquons surtout des
données qui circulent les réseaux

5) Pouvant faire 1’objet de traitements,
d’algorithmes

6) Exemple : des photos, des extraits de textes
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STATUT DE LA DONNEE

Les questions posées
1) A qui appartiennent les données ?
2) Quel est le droit applicable a mes données ?

3) Les traitements que j’envisage de realiser
sont-1ls 1également autorises ?

4) Dois-je  demander des  autorisations
particulicres ou realiser des declarations et
lesquelles ?

5) Quel business model puis-je deployer ?
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STATUT DE LA DONNEE

Plusieurs statuts peuvent étre attribués aux
données

1) Soumise au droit d’auteur
2) Donn¢e personnelle

3) Donne¢e publique ou non
4) Donnée diffamante ou non

5) Donne¢e protégee par le droit des producteurs
de bases de donn¢es

6) Donn¢e soumise a [’autodétermination
informationnelle

7) Etc.
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STATUT DE LA DONNEE

Des situations spécifiques
1) Données de sante

2) Donné¢es fiscales ou lices a la puissance
publique : registres

3) Données anonymisees
4) Donn¢es publiques : opendata

5) Donng¢es li¢es au paquet Telecom
6) Objectifs de recherche

26/06/2019 Pierre SAUREL




STATUT DE LA DONNEE

Une situation tres évolutive

1) Nouveaux statuts, nouveaux concepts : droit a
I’oubli, auto-détermination 1nformationnelle,
privacy by design

2) Nouveaux textes: RGPD (25 mai 2018),
reglement sur les données non personnelles (14

novembre 2018), projet de directive sur le droit

d’auteur a I’heure du numeérique (14 {fevrier
2019), cloud act (23 mars 2018), etc.

3) Nouveaux acteurs : Chief data officer ; DPD,
data scientist, etc.
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STATUT DE LA DONNEE

Une situation tres évolutive

1) Cette situation juridique ressort par exemple
de I’arrét n°625 de la 1°° chambre civile de la
Cour de cassation du 19 juin 2013 (12-17.591) :

2)« la cour d'appel énonce que le fait de diffuser aupreés de l'internaute l'expression « lyonnaise de garantie,
escroc » correspond a 1'énonciation d'une pensée rendue possible uniquement par la mise en oeuvre de la
fonctionnalité en cause, qu'il est acquis aux débats que les suggestions proposées aux internautes proceédent des
sociétés Google a partir d'une base de données qu'elles ont précisément constituée pour ce faire, lui appliquant
des algorithmes de leur fabrication, que le recours a ce procédé n'est que le moyen d'organiser et de présenter les
pensées que la société Google met en circulation sur le réseau internet ;

3) «Qu’en statuant ainsi, quand la fonctionnalité aboutissant au rapprochement critiqué est le fruit d'un
processus purement automatique dans son fonctionnement et aléatoire dans ses résultats, de sorte que l'affichage
des « mots clés » qui en résulte est exclusif de toute volonté de 1'exploitant du moteur de recherche d'émettre les
propos en cause ou de leur conférer une signification autonome au-dela de leur simple juxtaposition et de leur
seule fonction d'aide a la recherche, la cour d'appel a viol¢ les textes susvisés »
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STATUT DE LA DONNEE

Une situation tres évolutive

1) Prise de conscience du role des algorithmes et
pas seulement des donnges ;

2) Demandes sur la transparence relative aux
algorithmes ;

3) Limites a I’'interopérabilite¢ et au droit a la
decompilation lice au secret des affaires
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STATUT DE LA DONNEE

Le statut des données dépend
des usages et du contexte

1) Le dispositif vise un objectif de création
artistique : ceuvre soumise au droit d’auteur ;

2) Donnée produite directement par une
machine : non diffamante (Cass. 19-06-2013) ;

3) L’adresse IP est une donnée identifiante pour
certains acteurs mais pas pour d’autres ;

4) Etc.
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STATUT DE LA DONNEE

Le droit applicable dépend de facteurs
exogenes

1) Quel est le public vis¢ ?

2) Les données ont-elles transit€ par des serveurs
situés sur le sol américain (cloud act)

3) Etat de la technique et de la notion de moyen
raisonnable pour identifier

4) Quelle juridiction est saisie du litige ?
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STATUT DE LA DONNEE

Des droits de plus en plus internationaux

1) Droit européen: pour les donnees
personnelles, pour le droit des producteurs de
bases de donneges ;

2) Droit americain (cloud act) : préconisé par les
acteurs

3) Des considérations de plus en plus
geopolitiques (Chine, Russie) en plus d’acteurs
qui ont la puissance d’Etats (Google, GAFA,
Baidu, BATX, Samsung, etc.)

4) Quelle juridiction est saisie du litige ?
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STATUT DE LA DONNEE

La question du statut pose un a priori entre
données et traitements

1) On considere que le statut est li¢ aux donné¢es alors
qu’il est ¢galement li¢ aux traitements qui ne sont pas
tous connus a priori ;

2) Certaines données ne peuvent pas €tre stockées mais
seulement produites par des algorithmes ;

3) Le traitement ne présume pas des intentions de sorte
que I’on se dirige vers la notion de loyauté en parall¢le
de la notion de fairr use. Mais cette notion est
nécessairement soumise a 1’appréciation des juridictions
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STATUT DE LA DONNEE

La donnée peut changer de statut
1) En circulant une donn¢e priveée peut devenir publique ;

2) Une donnée produite par un algorithme peut devenir une
donnée qui circule seule ;

3) Les données/traitement sont géneralement dupliques sur
de multiples serveurs (Hadoop) et les droits des pays
concernés s’appliquent ;

4) Les systemes de traduction automatiques ont pour
conséquence qu'une méme donneée source peut devenir
rapidement a destination de publics soumis a des 1égislations
différentes

5) La plate-forme productrice ou hébergeur peut modifier ses
CGU
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STATUT DE LA DONNEE

Le changement de statut peut étre
tres rapide ou trés lent

1) Les attributions de marché pour la publicite ciblee se font
en des temps de 1’ordre de 10~ seconde ;

2) Le trading haute fréquence et les opérations associees sont
réalisées avec des durées autour de 10° seconde. En 2013
cela représentait entre 25 % et 50 % du marché des volumes
et entre 50 % et 75 % du marché des ordres. En 2013, un
ordre reste en moyenne 0,2 seconde sur le marche ;

3) L’archivage est soumis a des temps tres longs (centaines
d’années) : la theorie des trois ages de I’archivage reprise par
la CNIL pour les données entraine des modifications sur les
mémes ¢chelles de temps.
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STATUT DE LA DONNEE

Une difficulté d’ordre éthique spécifiquement
liée au numérique

1) La delégation a la machine et notamment [’attribution
d’une superposition de tags et de meta-données issues de
machine learning ou de tracking liées au statut des données
amene a perdre de vue les véritables intentions cachées ou
non des opérateurs sur les donnees ;

2) Le machine to machine notamment a tres petite ¢chelle
(de temps et de taille) risque de faire perdre I’appréciation de
la pertinence ou de la proportionnalité qui deviendront trop
meédicées pour étre humainement accessibles.
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STATUT DE LA DONNEE

Une difficulté d’ordre ¢épistémologique

1) La recherche d’un statut des données ou des traitements
est une sorte de recherche de propricté intrinseque (qualia)
alors que les données/traitements s’y prétent mal dans la
mesure ou les conclusions qu’on en tire sont susceptibles
d’€étre éphémeres ou contredites par des evolutions d’un
autre type (légale, comportementale, financicre, sociétale).

22
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[P ET DROIT DE L’INFORMATIQUE
APPLICABLE AUX DONNEES

1) Les grandes caracteristiques du droit d’auteur
et son application au numerique et aux donnees.
Les traités internationaux ;

2) Les caracteristiques du droit d’auteur appliqué
au numerique (droit des logiciels 03/07/1985) et
qud des brevets sur les  creations
logicielles (exclusion a I’art. 52 de la Convention
sur la déhivrance de brevets europeens
05/10/1973 confirmée en 2005) ;

3) La lo1 Godfrain (05/01/1988) et la question de
I’1ntrusion dans les SI et les bases de données.
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[P ET DROIT DE
L’ INFORMATIQUE APPLICABLE
AUX DONNEES

1) Droit moral et droit patrimonial ;

2) Leurs composantes ;

3) Les durées de protection ;

4) Les droits sur les ceuvres derivees ;

5) La circulation des droits patrimoniaux sur les
ceuvres (contrats de licence explicites, etc.) ;

6) Les sanctions en cas de violation.
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[P ET DROIT DE L’INFORMATIQUE
APPLICABLE AUX DONNEES

1) La notion d’ceuvre libre de droit ;
2) Logiciels opensource ;

3) Licences creative commons ;

4) Opendata (data.gouv.ir) ;

5) Lo1 n°2016-1321 du 7 octobre 2016 pour une
République numerique ;

6) Le principe de |

ibre circulation des données

non personnelles (
novembre 2018) ;

Reglement 2018/1807 du 14

7) Jeux de données sur Kaggle.
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Un texte européen transposé en droit francais

- directive du 11 mars 1996 transposée dans la lo1

n°98-536 du 1¢ juillet 1998 ;
- Premiere partie, Livre III, Titre IV du CPI:
Droits des producteurs de bases de donnees

26/06/2019 Pierre SAUREL




DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les conditions de protection du producteur

- Article L 341-1 du CPI :

« Le producteur d'une base de données, entendu comme la personne qui prend
I'mitiative et le risque des investissements correspondants, bénéficie d'une
protection du contenu de la base lorsque la constitution, la vérification ou la
présentation de celui-ci atteste d'un investissement financier, matériel ou

humain substantiel.

Cette protection est indépendante et s'exerce sans préjudice de celles résultant
du droit d'auteur ou d'un autre droit sur la base de données ou un de ses

¢éléments constitutifs. »

27

26/06/2019 Pierre SAUREL



DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Le droit d’interdire

- Article L 342-1 du CPI :

« Le producteur de bases de données a le droit d'interdire :

1° L'extraction, par transfert permanent ou temporaire de la totalité ou d'une
partie qualitativement ou quantitativement substantielle du contenu d'une base
de données sur un autre support, par tout moyen et sous toute forme que ce soit

2° La réutilisation, par la mise a la disposition du public de la totalité¢ ou d'une
partie qualitativement ou quantitativement substantielle du contenu de la base,
quelle qu'en soit la forme.

Ces droits peuvent étre transmis ou cedes ou faire 1'objet d'une licence.

Le prét public n'est pas un acte d'extraction ou de réutilisation. »

28
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Le droit d’interdire (suite)

- Article L 342-2 du CPI :

« Le producteur peut également interdire 1'extraction ou la réutilisation répetée
et systématique de parties qualitativement ou quantitativement non
substantielles du contenu de la base lorsque ces opérations excedent
manifestement les conditions d'utilisation normale de la base de donné¢es. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les limites au droit d’interdire
- Article L 342-3 du CPI (1 partie) :

« Lorsqu'une base de données est mise a la disposition du public par le titulaire
des droits, celui-ci ne peut interdire :

1° L'extraction ou la réutilisation d'une partie non substantielle, appréci¢e de
facon qualitative ou quantitative, du contenu de la base, par la personne quiy a
licitement acces ;

2° L'extraction a des fins privées d'une partie qualitativement ou
quantitativement substantielle du contenu d'une base de données non
¢lectronique sous réserve du respect des droits d'auteur ou des droits voisins
sur les oeuvres ou ¢léments incorporés dans la base ;

3° L'extraction et la reutilisation d'une base de données dans les conditions
définies au 7° de l'article L. 122-5, au 1° de l'article L. 122-5-1 et a l'article L.
122-5-2 o
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les limites au droit d’interdire (suite)
- Article L 342-3 du CPI (2™ partie) :

« 4° L'extraction et la réutilisation d'une partie substantielle, appréci¢e de fagon
qualitative ou quantitative, du contenu de la base, sous réserve des bases de
données congues a des fins pédagogiques et des bases de données réalisées
pour une €dition numérique de I'écrit, a des fins exclusives d'illustration dans le
cadre de l'enseignement et de la recherche, a l'exclusion de toute activité
ludique ou récréative, des lors que le public auquel cette extraction et cette
réutilisation sont destinées est composé majoritairement d'¢leves, d'étudiants,
d'enseignants ou de chercheurs directement concernés, que la source est
indiquée, que l'utilisation de cette extraction et cette réutilisation ne donne lieu
a aucune exploitation commerciale et qu'elle est compensée par une
rémuneération negociée sur une base forfaitaire ; »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Des dispositions d’ordre public
- Article L 342-3 du CPI (3™ partie) :

«5° Les copies ou reproductions numériques de la base réalisées par une
personne qui y a licitement acces, en vue de fouilles de textes et de données
incluses ou associées aux €crits scientifiques dans un cadre de recherche, a
l'exclusion de toute finalit¢ commerciale. La conservation et la communication
des copies techniques issues des traitements, au terme des activités de
recherche pour lesquelles elles ont €té produites, sont assurées par des
organismes designés par décret. Les autres copies ou reproductions sont
detruites.

Toute clause contraire au 1° ci-dessus est nulle.

Les exceptions énumerées par le présent article ne peuvent porter atteinte a
l'exploitation normale de la base de données ni causer un préjudice injustifié
aux interéts légitimes du producteur de la base. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les conditions d’épuisement des droits

- Article L 342-4 du CPI :

« La premicre vente d'une copie materielle d'une base de données dans le
territoire d'un Etat membre de la Communauté européenne ou d'un Etat partie a
l'accord sur I'Espace économique européen, par le titulaire du droit ou avec son
consentement, ¢puise le droit de contrdler la revente de cette copie matérielle
dans tous les Etats membres.

Toutefois, la transmission en ligne d'une base de données n'épuise pas le droit
du producteur de controler la revente dans tous les Etats membres d'une copie
materielle de cette base ou d'une partie de celle-ci. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

La durée de protection

- Article L 342-5 du CPI :

« Les droits préevus a l'article L. 342-1 prennent effet a compter de
I'achévement de la fabrication de la base de données. Ils expirent quinze ans
apres le ler janvier de l'année civile qui suit celle de cet achevement.

Lorsqu'une base de donne¢es a fait I'objet d'une mise a la disposition du public
avant l'expiration de la période prévue a l'alin€a précedent, les droits expirent
quinze ans apres le ler janvier de I'année civile suivant celle de cette premicre
mise a disposition.

Toutefois, dans le cas ou une base de données protégée fait 'objet d'un nouvel
investissement substantiel, sa protection expire quinze ans apres le ler janvier

de l'année civile suivant celle de ce nouvel investissement. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les preuves de Patteinte aux droits selon les
modalités de la contrefacon

- Article L 343-1 du CPI :

« L'atteinte aux droits du producteur de bases de données peut €tre prouvee par
tous moyens »

- Article L 343-1-1 du CPI :

« La juridiction peut ordonner, d'office ou a la demande de toute personne
ayant qualit¢ pour agir en contrefacon, toutes les mesures d'instruction
légalement admissibles, méme si une saisie-contrefagon n'a pas préalablement
¢té ordonnée dans les conditions prévues a l'article L. 343-1. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les mesures judiciaires de protection pour

faire cesser la contrefacon
- Article L 343-2 du CPI :

« Toute personne ayant qualit¢ pour agir dans le cas d'une atteinte aux droits du producteur de
bases de données peut saisir en référé la juridiction civile compétente afin de voir ordonner, au
besoin sous astreinte, a l'encontre du prétendu auteur de cette atteinte ou des intermédiaires dont il
utilise les services, toute mesure urgente destinée a prévenir une atteinte aux droits du producteur
de bases de données ou a empécher la poursuite d'actes portant prétendument atteinte a ceux-ci. La
juridiction civile compétente peut €galement ordonner toutes mesures urgentes sur requéte lorsque
les circonstances exigent que ces mesures ne soient pas prises contradictoirement, notamment
lorsque tout retard serait de nature a causer un préjudice irréparable au demandeur. Saisie en référe
ou sur requéte, la juridiction ne peut ordonner les mesures demandées que si les ¢léments de
preuve, raisonnablement accessibles au demandeur, rendent vraisemblable qu'il est porté atteinte a
ses droits ou qu'une telle atteinte est imminente.

La juridiction peut interdire la poursuite des actes portant prétendument atteinte aux droits du
producteur de bases de données, la subordonner a la constitution de garanties destinées a assurer
l'indemnisation éventuelle du préjudice subi par le demandeur ou ordonner la saisie ou la remise
entre les mains d'un tiers des produits soupgonnés de porter atteinte aux droits conférés par le titre,
mosanpscher leur introduction ou leur circulation d@msrlesSAURIE commercigod. 36




DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les sanctions pénales

- Article L 343-4 du CPI :

« Est puni de trois ans d'emprisonnement et de 300 000 euros d'amende le fait
de porter atteinte aux droits du producteur d'une base de données tels que
definis a l'article L. 342-1. Lorsque le délit a ét¢ commis en bande organisée,
les peines sont portées a sept ans d'emprisonnement et a 750 000 euros

d'amende. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les sanctions pénales accessoires (1)

- Article L 343-6 du CPI renvoie a ’article L
131-39 du Code pénal :

« Lorsque la loi le prévoit a I'encontre d'une personne morale, un crime ou un
delit peut €tre sanctionne d'une ou de plusieurs des peines suivantes :

1° La dissolution, lorsque la personne morale a ¢té créée ou, lorsqu'il s'agit
d'un crime ou d'un délit puni en ce qui concerne les personnes physiques d'une
peine d'emprisonnement supérieure ou €gale a trois ans, détournée de son objet
pour commettre les faits incrimings ;

2° L'interdiction, a titre définitif ou pour une durée de cinq ans au plus,
d'exercer directement ou indirectement une ou plusieurs activités
professionnelles ou sociales ;

3° Le placement, pour une durée de cinq ans au plus, sous surveillance
judiciaire ; »

26/06/2019 Pierre SAUREL 38




DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les sanctions pénales accessoires (2)

- Article L 343-6 du CPI renvoie a ’article L
131-39 du Code pénal :

«

4° La fermeture définitive ou pour une durée de cing ans au plus des
¢tablissements ou de l'un ou de plusieurs des établissements de I'entreprise
ayant servi a commettre les faits incrimings ;

5° L'exclusion des marchés publics a titre définitif ou pour une durée de cing
ans au plus ;

6° L'interdiction, a titre définitif ou pour une durée de cing ans au plus, de
procéder a une offre au public de titres financiers ou de faire admettre ses titres
financiers aux négociations sur un marché réglementé ;

»
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les sanctions pénales accessoires (3)

- Article L 343-6 du CPI renvoie a D’article L
131-39 du Code pénal :

« 7° L'interdiction, pour une durée de cinq ans au plus, d'émettre des chéques
autres que ceux qui permettent le retrait de fonds par le tireur aupres du tiré ou
ceux qui sont certifiés ou d'utiliser des cartes de paiement ;

8° La peine de confiscation, dans les conditions et selon les modalités prévues
a l'article 131-21 ;

9° L'affichage de la décision prononcee ou la diffusion de celle-ci soit par la
presse €crite, soit par tout moyen de communication au public par voie
¢lectronique ;

10° La confiscation de 'animal ayant été utilis€ pour commettre l'infraction ou
a I'encontre duquel l'infraction a ¢té commise ;

11° L'interdiction, a titre définitif ou pour une durée de cinq ans au plus, de

shedeptrein animal ; » Pierre SAUREL 40




DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les sanctions pénales accessoires (4)
- Article L 343-4 du CPI renvoie a ’article L
131-39 du Code pénal :

« 12° L'interdiction, pour une durée de cinq ans au plus de percevoir toute aide
publique attribuée par 1'Etat, les collectivités territoriales, leurs €tablissements
ou leurs groupements ainsi que toute aide financiere versée par une personne
privée chargée d'une mission de service public.

La peine complémentaire de confiscation est ¢galement encourue de plein droit
pour les crimes et pour les delits punis d'une peine d'emprisonnement d'une
durée supérieure a un an, a l'exception des délits de presse.

Les peines deéfinies aux 1° et 3° ci-dessus ne sont pas applicables aux
personnes morales de droit public dont la responsabilité pénale est susceptible
d'étre engagee. FElles ne sont pas non plus applicables aux partis ou
groupements politiques ni aux syndicats professionnels. La peine définie au 1°

n'est pas applicable aux institutions représentatives du personnel. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Les sanctions pénales
en cas de convention ou de récidive

- Article L 343-7 du CPI :

« En cas de récidive des infractions définies a l'article L. 343-4 ou si le
delinquant est ou a été 1i¢ a la partie 1ésée par convention, les peines encourues

sont portées au double. »
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

L’indemnisation par le contrefacteur

- Article L 331-1-3 du CPI (lo1 n°2014-315 du 11
mars 2014) :

« Pour fixer les dommages et intéréts, la juridiction prend en considération
distinctement :

1° Les conséquences €conomiques négatives de l'atteinte aux droits, dont le manque a
gagner et la perte subis par la partie 1ésée ;

2° Le préjudice moral cause a cette derniere ;

3° Et les bénéfices réalisés par l'auteur de I'atteinte aux droits, y compris les économies
d'investissements intellectuels, matériels et promotionnels que celui-ci a retirées de
l'atteinte aux droits.

Toutefois, la juridiction peut, a titre d'alternative et sur demande de la partie lésée,
allouer a titre de dommages et intéréts une somme forfaitaire. Cette somme est
supérieure au montant des redevances ou droits qui auraient ¢t¢ dus si l'auteur de
l'atteinte avait demand¢ l'autorisation d'utiliser le droit auquel il a porté atteinte. Cette
somme n'est pas exclusive de l'indemnisation du préjudice moral cause a la partie
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Jurisprudence : que disent les juges ?

- JP abondante francaise et européenne ;
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DROIT DES PRODUCTEURS DE

BASES DE DONNEES
En synthese

- garder la preuve horodatée et
~ quantifice d’un investissement
~financier, materiel ou  humain
substantiel ;

- garder la preuve horodatée et
quantifiee indiquant la personne qui est
—-a 'mitiative et prend le risque des
- 1nvestissements correspondants
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DROIT DES PRODUCTEURS DE
BASES DE DONNEES

Quelle stratégie dans un contexte projet ?
- en ’absence d’argent utiliser autant que
possible ressources materielles et humaines
et en particulier pour des actions qui ne
produisent pas de propriete intellectuelle ;
- essayer de disposer d’une « enveloppe »
projet (personne morale) qui recueille tous
_‘les droits du producteur de bases de
" données dans le cadre de conventions
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EN PRATIQUE ON CUMULE

1) La protection par le droit sui generis ;

2) La propriete intellectuelle sur le modele de
base de donn¢es :

3) Les droits de propriete sur les donnees ;

4) On envisage les poursuites ¢galement pour
concurrence de¢loyale et parasitisme ;
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AUDITS

1) Audit des contrats (titres et droits par
possession ou preuves de conception) ;

2) Audit de la commercialité¢ des ¢léments sous-
jacents aux contrats ;

3) Audit de la réalité¢ des actifs et des flux et de
leur correspondance avec les contrats ;
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AUDITS

1) Audit des technologies utilisées et de leurs
impacts sur les droits sur les données géncrees
(ex: SAP, Creative Commons, Cahier des
charges, CCTP, Opendata ) ;

2) Audit projet: ¢tat des reglementations
particulicres applicables selon les types de
données

3) Audits de conformités réglementaires
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Q&A

Merci !

Me contacter :
pierre.saurel@sorbonne-universite. fr
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